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DECYZJA

Na podstawie art. 24 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o samorzadach zawodowych architektow,
inzynieréw budownictwa oraz urbanistow (Dz. U. z 2001 r. Nr 5, poz. 42, z p6zniejszymi zmianami), art. 12
ust. 3, art. 13 ust. 1 pkt 1, art. 14 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane (tekst jednolity:
Dz. U. z 2003 r. Nr 207, poz. 2016, z pdzniejszymi zmianami), art. 5 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o zmianie
ustawy — Prawo budowlane oraz o zmianie niektérych innych ustaw (Dz. U. Nr 163, poz. 1364) oraz § 12 pkt 1
rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 18 maja 2005 r. w sprawie samodzielnych funkcji technicznych
w budownictwie (Dz. U. Nr 96, poz. 817), Komisja Kwalifikacyjna Podlaskiej Okrggowej Izby Inzynieréw
Budownictwa stwierdza, ze:

Pan ARTUR RYSZARD KUS
magister inzynier
o kierunku: budownictwo
urodzony dnia 24 pazdziernika 1976 r. w Elku

otrzymuje

UPRAWNIENIA BUDOWLANE
numer ewidencyjny PDL/0003/POOK/10

do projektowania bez ograniczen
w specjalnosci konstrukcyjno-budowlanej

UZASADNIENIE
W zwiazku z uwzglednieniem w calosci Zadania strony, na podstawie art. 107 § 4 ustawy z dnia 14 czerwca
1960 r. — Kodeks postgpowania administracyjnego (tekst jednolity: Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071,
z pézniejszymi zmianami), odstgpuje si¢ od uzasadnienia decyzji. Szczegotowy zakres nadanych uprawnien
budowlanych okreslono na odwrocie decyzji.

POUCZENIE
Od niniejszej decyzji stuzy odwolanie do Krajowej Komisji Kwalifikacyjnej Polskiej Izby Inzynierow
Budownictwa w Warszawie, za posrednictwem Komisji Kwalifikacyjnej Podlaskiej Okregowej Izby Inzynierow
Budownictwa, w terminie 14 dni od daty jej dorgczenia. '

1. Przewodniczacy Komisji Kwalifikacyjnej POIIB
dr inz. Mikotaj Malesza

2.  Wiceprzewodniczacy Komisji Kwalifikacyjnej POIIB
mgr inz. Jakub Grzegorczyk

3. Wiceprzewodniczacy Komisji Kwalifikacyjnej POIIB
mgr inz. Bogdan Siuda

4. Sekretarz Komisji Kwalifikacyjnej POIIB
mgr inz. Jerzy Tadeusz Drapa

5. Czlonek Komisji Kwalifikacyjnej POIIB
mgr inz. Bogdan Jan Baniski

6. Czlonek Komisji Kwalifikacyjnej POIIB
mgr inz. Wiktor Ostasiewicz

7. Cztonek Komisji Kwalifikacyjnej POIIB
mgr inz. Mirostaw Jerzy Szumski




Szczegélowy zakres uprawnien budowlanych
do projektowania bez ograniczen
w specjalnosci konstrukcyjno-budowlanej

Zgodnie z art. 12 ust. 1 pkt 1 iart. 13 ust. 4 ww. ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane,
w wyzZej wymienionej specjalnosci, niniejsze uprawnienia upowazniaja do:

projektowania, sprawdzania projektow architektoniczno-budowlanych i sprawowania nadzoru
autorskiego,

sprawowania kontroli technicznej utrzymania obiektéw budowlanych

bez ograniczen.

II. Zgodnie z § 17 ust. 1 pkt 1 oraz § 3 ust. 1 ww. rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia

18 maja 2005 r. w sprawie samodzielnych funkcji technicznych w budownictwie, niniejsze
uprawnienia budowlane upowazniaja do:

projektowania obiektu budowlanego w zakresie sporzadzania projektu architektoniczno-
-budowlanego w odniesieniu do konstrukcji obiektu,

sporzadzania projektu zagospodarowania dziatki lub terenu, w zakresie specjalnosci
konstrukcyjno-budowlanej, z zastrzezeniem § 3 ust. 2 ww. rozporzadzenia.

Otrzymuja:

1.

w

Pan Artur Ryszard Ku$

ul. Szeroka 18 m 10

15-760 Biatystok

Gléwny Inspektor Nadzoru Budowlanego

Rada Podlaskiej Okregowej I1zby Inzynieréw Budownictwa
aa.
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Zaswiadczenie

o numerze weryfikacyjnym:

PDL-5MT-9C5-ZKK *

Pan Artur Ryszard Ku$ o numerze ewidencyjnym PDL/BO/0208/08

adres zamieszkania ul. Szeroka 18 m. 10, 15-760 Biatystok

jest cztonkiem Podlaskiej Okregowej Izby Inzynieréw Budownictwa i posiada wymagane
ubezpieczenie od odpowiedzialnosci cywilne;j.

Niniejsze zaswiadczenie jest wazne od 2015-06-01 do 2016-05-31.

Zaswiadczenie zostato wygenerowane elektronicznie i opatrzone bezpiecznym podpisem elektronicznym
weryfikowanym przy pomocy waznego kwalifikowanego certyfikatu w dniu 2015-05-08 roku przez:

Wojciech Kaminski, Przewodniczgcy Rady Podlaskiej Okregowej Izby Inzynieréw Budownictwa.

(Zgodnie art. 5 ust 2 ustawy z dnia 18 wrzesnia 2001 r. o podpisie elektronicznym (Dz. U. 2001 Nr 130 poz. 1450) dane w postaci
elektronicznej opatrzone bezpiecznym podpisem elektronicznym weryfikowanym przy pomocy waznego kwalifikowanego certyfikatu sg
réownowazne pod wzgledem skutkdw prawnych dokumentom opatrzonym podpisami wtasnorecznymi.)

* Weryfikacje poprawnosci danych w niniejszym zaswiadczeniu mozna sprawdzi¢ za pomoca numeru weryfikacyjnego zaswiadczenia na
stronie Polskiej Izby Inzynieréw Budownictwa www.piib.org.pl lub kontaktujgc sie z biurem wtasciwej Okregowej Izby Inzynieréw
Budownictwa.

Podpis jest pragidiowy




Ekspertyza stanu technicznego

1. Przedmiot i cel ekspertyzy.

Przedmiotem ekspertyzy jest budynek komunalny zlokalizowany w
Rajgrodzie przy ulicy Warszawskiej 11a nr ewidencyjny dziatki 876 w zakresie
planowanych prac budowlanych. Budynek zaznaczono na mapie zasadniczej w
zatgczniku Z-1.

Celem niniejszego opracowania jest dokonanie oceny stanu technicznego
podstawowych elementéw konstrukcji budynku, pod katem mozliwosci wykonania
poszczegolnych zmian:

- termomodernizacji obiektu,

- nadbudowy budynku o jedng kondygnacje,

- doprowadzenia instalacji wod-kan, wydzielenia tazienek,

- dobudowania kottowni do budynku, rozbiorki istniejgcych kominéw spalinowych
- wykonania kominéw wentylacyjnych.

2. Podstawa opracowania

— Zlecenie Inwestora
— Wizja lokalna z dnia 27.11.2015i 21.12.2015
— Odkrywka fundamentow

3. Podstawy prawne i techniczne
Ekspertyze zrealizowano zgodnie z:

- Ustawg z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (t.j. Dz. U. z 2013 r., poz.
1409, z pézn.zm.),

- Rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 2 wrzesnia 2004 r. w
sprawie szczegotowego zakresu i formy dokumentacji projektowej, specyfi-
kacji

technicznych wykonania i odbioru robot budowlanych oraz programu funk-
cjonalno — uzytkowego (Dz.U. z 2013 r., poz. 1129),

- Rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 23 czerwca 2003 r. w
sprawie informacji dotyczgcej bezpieczenstwa i ochrony zdrowia oraz planu
bezpieczenstwa i ochrony zdrowia (Dz. U z 2003 Nr 120, poz. 1126 z pdzn.
zm.).

Podstawowym aktem prawnym w zakresie zasad normalizacji wykorzystywanym
przez autoréw jest zmiana przepiséw z dnia 12 wrzesnia 2002r. sankcjonujgca
fakt, iz stosowanie Polskich Norm jest dobrowolne, a ich wykorzystywanie



okreslono stosownie do przedmiotu i celu pracy. Od dnia 15 grudnia 2002r.
wszystkie normy w budownictwie majg status norm do dobrowolnego stosowania.

Wykorzystane i wymienione w ekspertyzie normy oraz stowarzyszone warunki
techniczne realizacji rob6t uznano za bezpieczne i odzwierciedlajgce adekwatny
stan wiedzy technicznej. Ze wzgledu na fakt wyeliminowania przepiséw prawnych
pod nazwg ,Warunki techniczne wykonania i odbioru robét budowlano -
montazowych” realizacje planowanej inwestycji nalezy prowadzi¢ w aspekcie
spetnienia przepisow Ustawy Prawo Budowlane, ktérymi sg warunki techniczne
jakim powinny odpowiadac obiekty budowlane i ich usytuowanie =z
uwzglednieniem przewidywanej przez Zlecajgcego technologii uzytkowania
przedmiotu opracowania.

Wykaz postanowien, norm i opracowan wymienionych w tekscie pracy
utworzono jako niezbedny zbiér wiedzy, ktéry powinien by¢é uwzgledniony we
wszystkich fazach procesu inwestycyjnego.

4. Ogolna charakterystyka istniejgcego budynku

Obiekt budowalny bedacy przedmiotem ekspertyzy jest budynkiem
mieszkalnym wielorodzinnym dwukondygnacyjnym, wolnostojgcym, czesciowo
podpiwniczonym. Konstrukcje nosng budynku stanowig Sciany nosne murowane z
cegly petnej grubosci 38cm i 24cm. Strop nad piwnicg i parterem wykonany na
belkach prefabrykowanych zelbetowych z wykorzystaniem ptyt Zelbetowych i
trocinobetonowych.  Stropodach wykonany na belkach prefabrykowanych
zelbetowych z wykorzystaniem ptyt zelbetowych.

5. Kryteria okreslajgce stopien zniszczenia poszczegolnych elementéw obiektu

Dokonujgc oceny stanu technicznego istniejgcego lokalu zastosowano ponizsze
kryteria:

stan techniczny doskonaty - zniszczenie elementu konstrukcyjnego 0 do 10 %
stan techniczny zadawalajgcy - zniszczenie elementu konstrukcyjnego 11do 20%
stan techniczny $redni - zniszczenie elementu konstrukcyjnego 21do 40 %
stan techniczny zty - zniszczenie elementu konstrukcyjnego 41do 60 %
stan techniczny awaryjny - zniszczenie elementu konstrukcyjnego > 61%

6. Ocena stanu technicznego elementéw konstrukcyjnych

6.1. Fundamenty

Na podstawie dokonanych ogledzin oraz odkrywek stwierdza sie, ze stan
techniczny fundamentéw jest sredni. Zachowana jest gteboko$S¢ przemarazania w



miejscu wykonanych odkrywek. Nie zauwazono nadmiernych osiadan. Zniszczenie
tych elementdéw konstrukcyjnych szacuje sie na okoto 25%.

6.2. Sciany zewnetrzne i wewnetrzne

Na podstawie dokonanych ogledzin stwierdza sie, ze stan techniczny $cian
zewnetrznych i wewnetrznych jest zty. Wystepujg zarysowania i spekania
wptywajgce nieznacznie na obnizenie nosnosci. Wszystkie $ciany zachowujg
pionowos¢ z miejscowymi nierdwnosciami. Na scianch wystepujg widoczne Slady
korozii biologicznej (wykwity) oraz zacieki. Na czesci $cian widoczne odtupywanie sie
tynku. Zniszczenie tych elementéw konstrukcyjnych szacuje sie na okoto 55 %.

6.3. Strop

Na podstawie dokonanych ogledzin stwierdza sie, ze stan techniczny
stropow jest sredni. Nie zauwazono negatywnych zjawisk Swiadczacych o ztej pracy
statycznej stropow. Zarysowania wystepujgce na stropie sg efektem niestarannego
wykonania potgczenia elementéw belek i ptyt, nie wptywajg na obnizenie nosnosci.
W stropie nad piwnicg widoczne prety zbrojeniowe elementéw prefabrykowanych. Na
stropach wystepujg Slady przemakania (wykwity). Miejscami na stropie wystepuja
ubytki w tynku lub tynk odpada od podtoza. Zniszczenie tych elementéow
konstrukcyjnych szacuje sie¢ na okoto 35%.

6.3. Stropodach

Na podstawie dokonanych ogledzin stwierdza sig, ze stan techniczny
konstrukcji stropodachu jest $redni. Nie zauwazono negatywnych zjawisk
Swiadczgcych o ziej pracy statycznej. Na stropach wystepujg slady przemakania
(wykwity). Miejscami na stropie wystepujg ubytki w tynku lub tynk odpada od
podtoza. W niektérych miejscach uszkodzona obrébka blacharska. W klatce
schodowe] widoczna rysa, Swiadczgca o ziej wspotpracy stropodachu nad
pomieszczeniami mieszkalnymi ze stopodachem nad galerig zewnetrzna.
Zniszczenie tych elementéw konstrukcyjnych szacuje sie na okoto 40%.

7. Zakres planowanych prac budowlanych

Roboty budowlane uwzgledniajgce zmiany polegajg na wykonaniu:
- skucia i wykonania nowych tynkow

- uzupetnienia spekan scian

- uzupetnienia spekan stropow i stropodachéw

- naprawy obrobek blacharskich

- ocieplenia $cian fundamentowych i Scian piwnic
- ocieplenia $cian zewnetrznych

- wymiany stolarki okiennej i dzwiowej

- ocieplenia stropodachu

- Scian nadbudowy wyzszej kondygnacji

- dachu nad nowoprojektowang kondygnacja



- przejsc¢ przez istniejgce sciany i stropy w celu poprowadzenia instalacji wod-kan
- przebudowy Scian dziatowych stuzgcych do wydzielenia tazieniek

- dobudowy kottowni do budynku

- wyburzenia istniejgcych kominéw

- uzupetnienia powstatych po wyburzeniach kominéw otworéw w stropach

- nowych kominéw wentylacyjnych

8. Zatozenia projektowe

Do obliczen statycznych przyjeto nastepujgce zatozenia:

- strefa wiatrowa I,

- strefa $niegowa 4,

Obliczenia wykonano zgodnie z polskimi normami:

PN-82/B-02000 - ,Obcigzenia budowli. Zasady ustalania wartosci.”

PN-82/B-02001 - ,Obcigzenia state.”

PN-82/B-02003 - ,Podstawowe obcigzenia technologiczne i montazowe.”

PN-2002/B-03264 - ,Konstrukcje betonowe, zelbetowe i sprezone.
Obliczenia statyczne i projektowanie.”

Do obliczen statyczno — wytrzymato$ciowych konstrukcji budynku wykorzystano
nastepujgce programy: Pakiet SPECBUD v.8.1.

Zestawienie obcigzen oraz obliczenia elementéw konstrukcyjnych zamieszczono w
zatgcznikach Z-2, Z-3.

9. Wnioski i zalecenia

Na podstawie ogledzin dokonanych pomiaréw i odkrywek oraz obliczen
statyczno - wytrzymatosciowych mozna stwierdzié, ze:

— Stan techniczny konstrukciji istniejgcego budynku jest sredni.

— Przed przystgpieniem do robé6t remontowych nalezy uzupetni¢ spekania w istnie-
jacych scianach, sku¢ i wykona¢ nowe tynki wewnetrzne i zewnetrzne. Nalezy doko-
nac¢ naprawy obrébek blacharskich.

— Wszelkie spekania na istniejgcyh stropach nalezy uzupetni¢ specjalistycznymi
srodkami.

— Widoczne prety zbrojeniowe elemetéw prefabrykowanych w stropie nad piwnicg
wymagajgq zabezpieczenia farbg antykorozyjng lub uzupetnienia zaczynem cemento-
wym.

— Projektowane wykonanie docieplenia scian zewnetrznych nie powoduje zagro-
zen dla bezpiecznego uzytkowania tego budynku. Przed przystgpieniem do wykona-
nia robét nalezy sku¢ warstwy $cian do konstrukciji nosnej (ij. cegty petnej). Istniejgce
fundamenty przeniosg dodatkowe obcigzenie od izolacji termicznej co pokazano w
zatgczniku Z-3. Ocieplenie scian fundamentowych nalezy przeprowadzac odcinkowo.
— Przy realizacji termomodernizacji dachu nalezy usung¢ zalegajgca na stropoda-
chu warstwe szlichy i pape oraz od spodu stome wraz z tynkiem. Ciezar usunietych



warstw zebrano w zatgczniku Z-2. Nowoprojektowane warstwy stropodachu muszag
mie¢ ciezar mniejszy niz wyznaczony w tabeli nr 1.

— Zaleca sig, aby podstawg do zaprojektowania i wykonania termomodernizacji byt
audyt energetyczny budynku.

— Nie ma mozliwosci nadbudowy budynku o jedng kondgnacje ze wzgledu na zbyt
mate przekroje istniejgcych taw fundamentowych, pekniecia na scianach i stropach.
— Istnieje mozliwo$¢ doprowadzenia instalacji wod-kan poprzez wykonanie przejs¢
przez istniejgce przegrody, wykonania przytgczy do budynku oraz niezbednej instala-
cji wewnetrznej. Nalezy zachowa¢ szczegblng ostroznos¢ przy wykonywaniu przebié
przez stropy i Sciany oraz w razie koniecznosci wykonac¢ stalowe wzmocnienia. Insta-
lacje nalezy prowadzic tak, aby nie kolidowaty z belkami nosnymi stropow.

— Wydzielenie tazienek powinno odby¢ sie za pomocng Scianek w konstrukcji lek-
kiej, oddylatowanych od istniejgcych stropow.

— Dobudowa kottowni do istniejgcego budynku jest mozliwa. Nalezy to przeprowa-
dzi¢ bez ingerenciji w istniejgce fundamenty. Calos¢ dobudowy musi zosta¢ oddylato-
wana. Podczas wykonywania prac nalezy szczegolnie obserowowac przyjegajace
elementy istniejgcej konstrukgciji.

— Mozliwa jest rozbiorka istniejgcych kominéw spalinowych. Ptyty dochodzace do
komindéw nalezy usung¢ w catosci i wykonaé uzupetnienia otworéw betonem zbrojo-
nym pomiedzy istniejgcymi belkami prefabrykowanymi. Nalezy zapewni¢ wspotprace
czesci uzupetnionych z istniejgcymi belkami.

— Mozliwe jest wykonanie nowych kominéw wentylacyjnych. Nalezy zachowac
szczegolng ostroznos¢ przy wykonywaniu przebié przez strop i stropodach. Nowo-
projektowane kominy nalezy umieszcza¢ pomiedzy belkami stropu. Ptyty w ktérych
planowane sg przebicia nalezy usung¢ w catosc¢ i wykona¢ uzupetenie stropu beto-
nem zbrojonym zapewniajgc jego wspotprace z istniejgcymi belkami prefabrykowa-
nymi.

— Projektowane prace budowalne mogg spowodowaé¢ pogorszenie stanu technicz-
nego elementéw konstrukcyjnych. Ponadto w trakcie prowadzenia roboét istnieje moz-
liwos¢ odkrycia dalszych uszkodzen, nie widocznych podczas przeprowadzania eks-
pertyzy. Naprawa uszkodzonych elementéw konstrukcji wymagataby zastosowania
specjalistycznych materiatéw i rozwigzan wzmacniajgcych konstrukcje budynku. Co
prowadzi do znacznego podniesienia kosztow robét budowlanych i moze spowodo-
wac nieoptacalnos¢ inwestycji. Ze wzgledu na zaawansowane zniszczenia i nieopta-
calnos¢ takiej inwestycji, mozliwe jest ze lepszym i tanszym rozwigzaniem bytoby
wybudowanie nowego obiektu budowlanego.

Uwaga: Ekspertyza wazna jest 12 miesiecy.

Wspétpraca: Projektant - konstruktor:
mgr inz. Lukasz Maksiewicz mgr inz. Artur Kus

Biatystok, 12.01.2016
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Zalacznik Z-2 — Zestawienie obcigzen istniejacych

Tablica 1. Stropodach - warstwy istniejace

Lp Opis obcigzenia Obc. char. Y K, Obc. obl.
kN/m? kN/m?
1. Papa bez posypania zwirkiem, podwdjnie 0,30 1,30 -- 0,39
(pokrycie bezkrokwiowe) [0,300kN/m2]
2. Stoma prasowana (w ptytach) grub. 10 cm 0,25 1,30 -- 0,33
[2,5kN/m3-0,10m]
3. Szlichta grub. 3 cm [21,0kN/m3-0,03m] 0,63 1,30 -- 0,82
P 1,18 1,30 -- 1,53
Projektowane warstwy stropdachu nie mogg by¢ wieksze niz:
Qkistnieiace=1,18 KN/m2 - obc. charakterystyczne
Qd,istniejace=1 ,53 kN/m2 — obc. obliczeniowe
Tablica 2. Sciana zewngtrzna - warstwy instniejace
Lp Opis obcigzenia Obc. char. Y K, Obc. obl.
kN/m kN/m
1. Warstwa cementowo-wapienna grub. 1,5 cm i 2,28 1,30 -- 2,96
wys.8,00 m [19,0kN/m3-0,015m-8,00m]
2. Cegta budowlana wypalana z gliny, petna grub. 54,72 1,30 -- 71,14
0,38 miwys.8,00 m [18,0kN/m3-0,38m-8,00m]
3. Warstwa cementowo-wapienna grub. 1,5 cmii 2,28 1,30 - 2,96
wys.8,00 m [19,0kN/m3-0,015m-8,00m]
P 59,28 1,30 -- 77,06
Tablica 3. Sciana zewnetrzna - warstwy instniejace + ocieplenie
Lp Opis obcigzenia Obc. char. Y K, Obc. obl.
kN/m kN/m
1.  Warstwa cementowo-wapienna grub. 1,5 cmii 2,28 1,30 -- 2,96
wys.8,00 m [19,0kN/m3-0,015m-8,00m]
2. Cegta budowlana wypalana z gliny, petna grub. 54,72 1,30 -- 71,14
0,38 miwys.8,00 m [18,0kN/m3-0,38m-8,00m]
3. Styropian grub. 20 cm i wys.8,00 m 0,72 1,30 -- 0,94
[0,45kN/m3-0,20m"8,00m]
4. Warstwa cementowo-wapienna grub. 1,5 cm i 2,28 1,30 -- 2,96
wys.8,00 m [19,0kN/m3-0,015m-8,00m]
P 60,00 1,30 -- 78,00




Zatgcznik Z-3 — Obliczenia fundamentoéw po obcigzeniu

warstwg ocieplenia

tawa fundamentowa w miejscu odkrywki.
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V = 0,16 m3/mb

Opis fundamentu :
Typ: lawa prostokatna

Wymiary:
B=0,40m H=0,40 m
B,=0,40m €;=0,00m

Posadowienie fundamentu:
D=1,65m D, =160m

brak wody gruntowej w zasypce

Materiaty :
Zasypka:

ciezar objetosciowy: 20,00 kN/m?
wspdiczynniki obcigzenia: y, . =0,90; v, . =120
Beton:
klasa betonu: B15 (C12/15) — f_ =8,00 MPa, f_,
ciezar objetosciowy: 24,00 kN/m?
wspdiczynniki obcigzenia: y, . =0,90; v, . =1,10
Zbrojenie:
klasa stali: A-IlIN (RB5S00W) — f, =500 MPa, f ; = 420 MPa
otulina zbrojenia ¢ __ =85 mm

= 0,73 MPa, E_ = 27,0 GPa

f =550 MPa

? Ttk



Zatozenia obliczeniowe :
Wspétczynniki korekcyjne oporu granicznego podioza:
- dla no$nosci pionowej m = 0,81
- dla statecznos$ci fundamentu na przesunigcie m = 0,72
- dla statecznos$ci na obrét m = 0,72
Wspétczynnik tarcia gruntu o podstawe fundamentu: f = 0,50
Wspétczynniki redukcji spojnosci:
- przy sprawdzaniu przesuniecia: 0,50
- przy korekcie nachylenia wypadkowej obcigzenia: 1,00
Czas trwania robot: powyzej 1 roku (A=1,00)
Stosunek wartosci obc. obliczeniowych N do wartosci obc. charakterystycznych N, N/N, = 1,20

WYNIKI-SPRAWDZENIE:
WARUNKI STANOW GRANICZNYCH PODLOZA - wg PN-81/B-03020

Nosnos¢ pionowa podtoza:
Decyduje: kombinacja nr 1
Decyduje nosnosé w poziomie: posadowienia fundamentu
Obliczeniowy opdr graniczny podtoza Q. = 169,8 kN
N =822kN < mQ, =1375kN (59,8%)

Nosnos¢ (statecznosé) podtoza z uwagi na przesuniecie poziome:
Decyduje: kombinacja nr 1
Decyduje no$nos$¢ w poziomie: posadowienia fundamentu
Obliczeniowy opdr graniczny podioza Q. = 40,7 kN
T=0,0kN < mQ.=293kN (0,0%)

Obciazenie jednostkowe podtoza:
Decyduje: kombinacja nr 1
Naprezenie maksymalne o, = 205,6 kPa

Grox = 2056 kPa < o, =215,0 kPa (95,6%)
Statecznos¢ fundamentu na obroét:

Decyduje: kombinacja nr 1

Decyduje moment wywracajacy M, , = 0,00 kNm/mb, moment utrzymujacy M, = 16,29
kNm/mb

M, =0,00 kNm/mb < m:M, =117 kNm/mb  (0,0%)
Osiadanie:

Decyduje: kombinacja nr 1

Osiadanie pierwotne s'= 0,15 cm, wtérne s"= 0,03 cm, catkowite s = 0,17 cm

$=0,17cm < Siop = 1,00cm (17,3%)

OBLICZENIA WYTRZYMALOSCIOWE FUNDAMENTU - wg PN-B-03264: 2002

Nosnos¢ na przebicie:
dla fundamentu o zadanych wymiarach nie trzeba sprawdzaé nosnosci na przebicie



Zatacznik Z-4 — Zdjecia z wizji lokalnej 27.11.2015
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